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STOTTET AF

Promilleafgittsfonden for landbrug

Samling af vandlgbsafggrelser fra 1. halvar 2018.

Vi har gennemgaet Miljg- og F@devareklagenaevnets vandlgbsafggrelser fra 1. halvar 2018 og
lavet oversigt over dem efter emne.

Gennemgangen viser bl.a., at navnet henviser til Ankestyrelsen for klager over kommunernes
tilsyn med vandlgb, da naevnet ikke har kompetence til at behandle denne type klager.

+ Klageberettigelse

» Partshgring

 Genoptagelse

» Naevnets kompetenceomrade

 Sagsoplysning

» Krav til klager i klageportalen

» Selvhjeelpshandling

» Krav til gkonomisk opggrelse inden tilladelse

» Tidspunkt for anmodning om erstatning_efter vandlgbsloven

» Opretholdelse af bestaende tilstand kraevede reguleringssag

» Metode til belysning_af vandfgringsevne

» Vandlgb eller spildevandsanleeg

» Krav om beregning_af merbelastning_af beek ved tilslutning_af rgrledning

» Krav til nedklassificering_af offentlige vandlgb til private vandigb

» Terreenregulering omfattet af vandlgbsloven

» Omfang_af dokumentation for vedligeholdelse af privat rgrlagt vandigb

» Naturvandlgbsstraekning_ulovlig
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KLAGEBERETTIGELSE

NMK-43-00745 og NMK-510-01071 (afggrelse af 6/2-2018) Klager ikke klageberettiget
Sagen angik en klage over tilladelse til etablering af en badebro ved en sterre sg ved Viborg
(Ngrresg). Klagers ejendom la ca. 1 km fra sgen.

Klagenaevnet fandt ikke, at den trufne afgarelse pavirkede klager i en sadan grad, at den
medforte, at han var klageberettiget. Neevnet afviste derfor at realitetsbehandle klagen.

NMK-43-00744 (Afgerelse af 26/6-2018) Hvornar er en borgerforening klageberettiget
En borgerforening klagede over en tilladelse til at krydse et rgrlagt vandlgb med en stgj — og
sikkerhedsvold. Spgrgsmalet var, om foreningen var klageberettiget. Naevnet citerede
ombudsmandens praksis, hvor der laegges vaegt pa felgende:

1. Om et betydeligt antal af foreningens medlemmer bergres af den trufne beslutning, pa en
sadan made, at de selv ville kunne paklage afgerelsen, og

2. i hvilket omfang den pageaeldende forening har til formal at varetage sadanne
klageinteresser.

Naevnet konstaterede pa den baggrund, at borgerforeningen ikke var klageberettiget, hvorfor
naevnet afviste at realitetsbehandle klagen.

PARTSHORING

NMK-43-00743 (Afgarelse af 27/3-2018) Klageberettigelse / Sag genoptaget grundet
mangelfuld partshering

Klagerne anmodede om genoptagelse af en tidligere afgerelse, hvor naevnet havde afvist
realitetsbehandling, da klagerne ikke blev anset for klageberettigede.

Den tidligere afggrelse var blevet truffet inden fristen for fremsaettelse af bemeerkninger var
udlgbet, hvilket er i strid med partsharingsreglerne. Neevnet besluttede derfor at genoptage
sagen. Indholdet i den tidligere afgarelse om at afvise realitetsbehandling blev dog fastholdt af
klagenaevnet.

NMK-43-00584 (Afgarelse af 11/4-2018) Manglende hering i reguleringssag forte til
ophaevelse af afgorelse

Sagen vedrgrte rgrlaegning af de gverste 95 meter af et offentligt vandlgb. Streekningen, som
gnskedes rgrlagt, var mellem et privat rgrlagt vandlgb og en rerlagt underfgring under en
offentlig vej. Der havde et ar tidligere veeret behandlet en tilsvarende sag om den samme
straekning. Den afggrelse blev paklaget, men klagen senere trukket tilbage. Efter en fornyet
ansggning om tilladelse til rgrlaegning blev denne imgdekommet af kommunen, men paklaget af
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Danmarks Naturfredningsforening.

Klageneevnet konstaterede, at der med den seneste ansggning var tale om en ny afggrelse, der
blev selvstaendigt behandlet af kommunen, og at der siden fgrste behandling var forlgbet ca. ét
ar. Der skulle derfor vaere gennemfgrt en fornyet hagring. Kommunens afggrelse blev ophaevet
og sagen hjemvist til fornyet behandling.

GENOPTAGELSE

NMK-43-00754 (afgerelse af 11/4-2018) Nye oplysninger ikke tilstraekkelige til
genoptagelse af sag

Klagenaevnet afslog en anmodning om at genoptage en sag (NMK-43-00608), hvor neevnet
tidligere havde stadfeestet kommunens afggrelse om tilladelse til etablering af en fiske- og
faunapassage. Anmodningen var begrundet i en fredning, hvorefter der ikke ma foretages
endringer i tilstanden i omradet.

Neevnet bemaerkede, at oplysningen om fredningen ikke havde betydning for naevnets
vurdering af sagen, da neevnets afggrelse var truffet i medfer af vandlgbslovens § 37. Dermed
var der ikke taget stilling til, om gennemfgrelse af projektet kreevede dispensation fra
fredningen.

Tilsynet med overholdelse af fredninger varetages af kommunerne, og hvis klageren i den
konkrete sag @nsker at klage over kommunens manglende tilsyn i forhold til fredningen, skal
klagen rettes til Ankestyrelsen.

NAVNETS KOMPETENCEOMRADE

NMK-43-00746 (Afgerelse af 20/4-2018) Naevnet ikke kompetent til at behandle spergsmal,
om der var tale om vedligeholdelse af rgrledning eller reparation efter skade

En rerledning skulle repareres. Den var omfattet af en landveesenskendelse fra 1972, der
fastlagde en fordeling af udgifterne til vedligeholdelse. Kommunen opkraevede over
ejendomsskatterne et belgb til deekning af udgifterne ved reparationen.

Klageren mente, at kommunen med opkraevningen af belgbet havde truffet afggrelse om, at der
var tale om almindelig vedligeholdelse. Det var klagerens opfattelse, at behovet for reparation
skyldtes skader fra et piletree oven pa ledningen og nedgravning af kloak i 2006, og at
reparationen derfor skulle have vaeret behandlet efter reglerne om tilsyn og kontrol, s& det blev
skadevolderne, der betalte reparationsudgiften.

Klagenaevnet vurderede, at der ikke i sagen forela en afggrelse i vandlgbslovens forstand fra
kommunens side, men det var et spgrgsmal om kommunens tilsynspligt. Da naevnet ikke har
kompetence til at behandle klager over manglende tilsyn, afviste klagenaevnet at
realitetsbehandle sagen.
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Neevnet vejledte i stedet om den generelle mulighed for at rette henvendelse til Ankestyrelsen,
som farer tilsyn med kommunerne. Der skal dog veere tale om en veesentlig tilsidesaettelse af

kommunens pligter, farend Ankestyrelsen kan forventes at bruge resurser pa en borgerklage i

denne type sager.

| den konkrete sag burde naevnet ogsa have vejledt klager om muligheden for domstolspravelse
af, om der reelt var tale om vedligehold i overensstemmelse med landveesenskendelsen.

NMK-43-00758 (Afgerelse af 12/7-2018) Klage over kommunal udtalelse i sag afvist fra
realitetsbehandling, da der ikke var tale om en afgerelse

En bredejer langs et vandlgb henvendte sig til kommunen angaende en formodning om, at et
vandlgb var forurenet. | den anledning foretog kommunen sammen med spildevandsselskabet
undersggelser af forholdene og tog vandprever. Kommunen sendte resultatet af vandprgverne
til bredejeren sammen med en beskrivelse af forholdene. | den forbindelse blev der udtaget
vandprgver. Kommunen sendte et besvarede henvendelsen i et brev, hvori kommunen beskrev
de faktiske forhold. Brevet blev fulgt op af et samlet brev fra kommunen og
spildevandsselskabet til bredejeren, hvori de redegjorde naermere for forholdene og bl.a.
oplyste, at et regnvandsbassin fungerede efter hensigten. Denne besvarelse var bredejeren
ikke tilfreds med, og vedkommende klagede derfor til klagenaevnet.

Klageren anferte, at der ikke blev klaget over forurening af vandigbet men over kommunens
svar. | klagen blev papeget en reekke forhold, som klageren fandt utilfredsstillende. Kommunen
bemeerkede hertil, at der ikke var truffet afgerelse i sagen og oplyste, at vandprgverne ikke
viste alarmerende forekomst af organisk forurening i vandigbet, og at forsinkelsesbassinet ikke
var skyld i den forringede biologiske tilstand.

Klagenaevnet anferte, at vandlgbsmyndighedens afggrelser, bortset fra afggrelser om
erstatning og andre gkonomiske spgrgsmal, kan paklages til Miljg- og Fadevareklagenaevnet.
Herefter bemaerkede naevnet, at en afgarelse i forvaltningslovens forstand er defineret ved, at
der er tale om udtalelser, der gar ud pa at fastsaette, hvad der er eller skal veere ret i det
foreliggende tilfeelde. Naevnet kommenterede kommunens svar og fandt, at det ikke kunne
anses for en afggrelse i lovens forstand. Det var en besvarelse af bredejerens henvendelse.
Herefter blev realitetsbehandling afvist.

Naevnet henviste til Ankestyrelsen, der fgrer tilsyn med kommunerne for sa vidt angar

speorgsmal om kommunernes udgvelse af deres tilsynsforpligtelser. Ankestyrelsen beslutter
selv, om der er tilstraekkelig anledning til at rejse en tilsynssag.

SAGSOPLYSNING
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NMK-43-00742 (Afgarelse af 23/2-2018) Pabud om reparation af stemmeveark ophavet, da
utilstraskkeligt oplyst grundlag

Det fremgik af et regulativ, at en lodsejer skulle vedligeholde et stemmeveerk til opstemning af
vand i en sg, og at kommunen skulle vedligeholde en bro hen over stemmeveaerket. Rambagill
konstaterede pa vegne af kommunen, at der var problemer med stemmeveerket, da der
stremmede vand under bundpladen samt ud fra overlgbets sider.

Kommunen meddelte pabud til ejeren om, at stemmevaerket skulle sikres, sa der ikke laengere
var et stremningsmonster omkring stemmeveerkets udvendige sider gennem deemningen, og
underminering af stemmevaerket derved ophgrte.

Ejeren af stemmeveerket klagede over pabuddet. Klagerens anfgrte, at vejbroens tilstand var
kritisk, og at tung trafik havde medfgrt, at stemmeveerket var blevet beskadiget. Ifolge klageren
havde en ulovlig kommunal seenkning af vandstanden med en meter nedstrems stemmevaerket
ogsa medvirket til de ustabile forhold.

Det var klagenaevnets opfattelse, at der ikke i det meddelte pabud forela en tilstreekkelig
vurdering af, hvad der havde forarsaget stemmeveerkets beskadigede tilstand. Endvidere
fremgik det ikke af pabuddet, om en betonkonstruktion alene skulle betragtes som en del af
stemmeveerket, eller om den ogsa udgjorde en del af vejbroens opbygning. P& den baggrund
fandt naevnet, at kommunens afggrelse var truffet pa et mangelfuldt oplyst grundlag. Pabuddet
blev opheevet som ugyldigt og sagen hjemvist til fornyet behandling ved kommunen.

Sagen viser, at kommunen (efter almindelig forvaltningsret) skal foretage en grundig
sagsoplysning, inden den palaegge en lodsejer stgrre udgifter.

NMK-43-00699 (Afgerelse af 7/5-2018) Pabud om retablering af draen pa utilstraekkeligt
oplyst grundlag

Sagen vedrgrte et kommunalt pabud om retablering og lovliggarelse af et draenforlgb pa en
ejendom. Sagen indeholder omfattende beskrivelser af forholdene, og om hvordan de
forskellige parter opfatter sagen.

Klagenaevnet fandt, at sagen kunne have veaeret oplyst bedre, og at andre forhold kunne veere
arsag til de i sagen beskrevne afvandingsproblemer. Pa den baggrund vurderede naevnet, at
kommunens afgarelse var truffet pa et utilstreekkeligt oplyst grundlag. Pabuddet blev ophaevet,
0g sagen hjemvist til fornyet behandling.

NMK-43-00644 (Afgaerelse af 29/5-2018) Sag var fuldt ud oplyst - Ikke grundlag for pabud
om vedligeholdelse af privat vandigb

| sagen stadfaestede klagenaevnet kommunens afggrelse om, at der ikke pa
afggrelsestidspunktet var grundlag for at meddele pabud om manglende vedligeholdelse af et
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privat vandlgb. Klageneevnet vurderede sagen grundigt med hensyn til afstremningsforholdene i
omradet.

KRAV TIL KLAGER I KLAGEPORTALEN

NMK-43-00730 (Afgerelse af 1/3-2018) Klage afvist, da forkert myndighed valgt i
klageportalen

En klage blev afvist som for sent indgivet, da den i klageportalen var indgivet til Miljgstyrelsen
og ikke til den kommune, som havde truffet afggrelsen. Miljgstyrelsen videresendte farst klagen
i klagesystemet efter klagefristens udlgb.

Neevnet vurderede, at der ikke var tale om en undskyldelig fejltagelse. Naevnet lagde vaegt pa,
at man i klageportalen tydeligt ggres opmaerksom pa, at det er den myndighed, som har truffet
afgarelsen, der skal veelges, ligesom der vejledes om, hvordan man finder ud af, hvilken
myndighed, der har truffet afgarelsen, og at klager i den forbindelse selv havde anfart
"Miljgstyrelsen”.

Afgerelsen er tro mod loven, hvorefter klagen skal indgives til den myndighed, som har truffet
afgerelsen. Men den stiller forholdsvist store krav til klagernes IT-indsigt, da man som borger let
kan tro, at det er tilstraekkeligt, at klagen er oprettet i naevnets klagesystem.

SELVHJZALPSHANDLING

NMK-43-00696 (afgerelse af 9/1-2018) Ret, men ikke pligt til kommunal
selvhjalpshandling

Sagen vedrgrte en klage over, at en kommune ikke ville foretage en selvhjaelpshandling. En
selvhjeelpshandling er, nar myndigheden foretager noget pa borgerens regning, fordi borgeren
ikke selv har gjort det, fx hvis borgeren har undladt at efterleve et pabud.

Klagerens nabo havde ikke efterlevet et pabud om at retablere en dreenledning, og klageren
mente, at hans ejendom led under dette.

Kommunen havde politianmeldt naboen, men kommunen ville ikke ivaerkseaette en
selvhjeelpshandling efter vandigbslovens § 55. Efter § 55 kan kommunen foretage det forngdne
pa borgerens regning, hvis der er fare for betydelig skade pga. vandlgbets (draenets)
mangelfulde tilstand.

Kommunen begrundede det med, at der ikke var tale om en stor risiko for betydelig skade,
hvorfor der efter kommunens vurdering ikke foreld sddanne seerlige forhold, at der var grundlag

for at foretage en selvhjaelpshandling.

Klagenaevnet bemaerkede, at vandlgbslovens § 55 efter sin formulering giver kommunen ret,
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men ikke en pligt til at foretage selvhjeelpshandling, hvis de gvrige betingelser er opfyldt.

Naevnet lagde vaegt pa, at kommunen havde besigtiget omradet flere gange i Iabet af 2016 og
havde konstateret, at der pa klagers arealer var overvejende tort

Pa den baggrund fandt neevnet ikke anledning til at tilsidesaette kommunens vurdering af, at der
ikke i det konkrete tilfeelde var forngdent grundlag for at ivaerksaette selvhjeelpshandling efter
vandlgbslovens § 55.

Det havde veeret mere interessant, hvis naevnet havde forholdt sig til, om der burde have veeret
foretaget selvhjeelpshandling efter vandlgbslovens § 54, stk. 3. Den kan kommunen bruge, hvis
et pabud ikke er efterkommet inden udlgbet af en fastsat frist. Bestemmelsen havde derfor
veeret oplagt at bruge i den konkrete sag. Neevnet bemaerkede dog i den sammenhaeng, at
naevnet ikke kunne behandle klagepunktet om kommunens udgvelse af sin tilsynspligt, da det
er Ankestyrelsen, som farer tilsyn med kommunerne, ikke naevnet. En klage over dette skulle
derfor rettes til Ankestyrelsen.

KRAV TIL OKONOMISK OPGORELSE INDEN
TILLADELSE

NMK-43-00753 (Afgaerelse af 16/3-2018) Tilladelse til ny dreenledning ophaevet, da der ikke
forinden var sket endelig partsfordeling

Sagen vedrgrte tilladelse til et afvandingsprojekt med etablering af en ny dreenledning.
Kommunen havde meddelt tilladelse til projektet og i den forbindelse ogsa taget stilling til en
partsfordeling, der var gjort indsigelse mod fra flere af de bergrte lodsejere. Klagenaevnet
besluttede at begraense sin prgvelse til kommunens sagsbehandling i forhold til den
gkonomiske partsfordeling.

Klagenaevnet bemaerkede, at kommunen ikke havde det forngdne retlige grundlag til at traeffe
afgarelse om godkendelse af det endelige projekt, da det forudseetter, at eventuelle
gkonomiske spgrgsmal, herunder om en eventuel partsfordeling, er endeligt afgjort, jf. kapitel 5
i bekendtgerelse om vandlgbsregulering og —restaurering.

Da der ikke var enighed om partsfordelingen, skulle sagen have veeret indbragt for en
taksationskommission til afggrelse af dette spgrgsmal, inden kommunen kunne treeffe
afgarelse. Da denne forudseetning ikke var opfyldt, fandt klagenaevnet, at afgarelsen var
beheeftet med sa vaesentlige retlige mangler, at det medfarte afggrelsens ugyldighed.
Kommunens afggrelse blev ophaevet og sagen hjemvist til fornyet behandling.

| farste omgang blev klagen afvist som for sent indgivet, da den blev indgivet mere end 4 uger
efter, at afggrelsen blev meddelt. Da det senere blev afklaret, at klagen var indgivet inden det
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tidspunkt, som kommunen havde anfgrt som klagefrist i sin klagevejledning, blev klagen
alligevel behandlet. Overskridelsen af klagefristen blev anset for undskyldelig pa grund af
kommunens forkerte klagevejledning.

TIDSPUNKT FORANMODNING OM
ERSTATNING EFTER VANDLOBSLOVEN

NMK-43-00606 og NMK-43-00610 (Afgarelse af 30/6-2018) Anmodning om erstatning efter
vandlgbsloven ikke rejst i tide af lodsejere, Lille Vildmose

Sagen er omfattende med en lang reekke elementer. Her omtales kun forholdet mellem
vandlgbsloven og fredninger.

Efter vandlgbslovens § 7 a, kraeves der ikke tilladelse efter vandlgbsloven til udfgrelse af
foranstaltninger, som er pabudt i en fredning efter naturbeskyttelsesloven. Formalet er selvsagt,
at man skal undga for mange kokke, sa derfor kan fredningsnaevnet i forbindelse med
fredningen ogsa treeffe beslutning om forhold, som normailt vil kreeve tilladelse fra kommunen
som vandlgbsmyndighed.

| den konkrete sag var sket en haevning af vandstanden i Lille Vildmose i overensstemmelse
med en tidligere gennemfart fredning af omradet.

Neevnet konstaterede, at der ikke i fredningsafgerelsen var henvist til vandligbslovens regler.
Naevnet vurderede pa den baggrund, at vandlgbslovens § 7 a ikke fandt anvendelse.

Det betgd, at vandstandshavningen kraevede en tilladelse efter vandlgbsloven, og at
vandlgbslovens regler om erstatning for tab som fglge af den omhandlede vandlgbsregulering
fandt anvendelse.

Klagenaevnet bemaerkede, at klagerne ikke i hgringsperioden over for kommunen som
vandlgbsmyndighed havde gjort gkonomiske forhold efter vandlgbsloven geeldende. P& den
baggrund fandt naevnet, at kommunen ved sin behandling af reguleringsprojektet matte ga ud
fra, at der ikke var en gkonomisk tvist om erstatningsspgrgsmalet efter vandigbsloven.
Kommunen havde derfor ikke handlet i strid med reguleringsbekendtggrelsens § 19, stk. 2,
hvorefter en godkendelse af et projekt skal indeholde endelig afggrelse om eventuelle
gkonomiske spargsmal. Neevnet henviste til, at kommunen havde oplyst om muligheden for at
klage til taksationsmyndigheden.

Som lodsejer er det derfor afggrende betydning, at man — inden kommunen treeffer afgarelse
efter vandlgbsloven — gor opmaerksom pa, at der mangler afklaring af gkonomiske spargsmal,
hvis det er tilfeeldet.
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OPRETHOLDELSE AF BESTAENDE TILSTAND
KRZAVEDE REGULERINGSSAG

NMK-43-00687 (Afgerelse af 19/3-2018) Opretholdelse af bestaende tilstand kraevede
reguleringssag — sagen ikke tilstraekkeligt oplyst

Sagen vedrgrte de faktiske afvandingsforhold for to vandigb vurderet i forhold til de
regulativmeaessige bestemmelser.

Lodsejerne gnskede de bestaende forhold opretholdt. Kommunen traf beslutning om
stadfaestelse af geeldende regulativer og afslag pa fastholdelse af de eksisterende forhold.

Klagenaevnet vurderede sagen og fastslog, at der for det ene af de to vandlgb var
overensstemmelse mellem de faktiske og regulativmeaessige forhold. For det andet vandlgb
svarede de faktiske forhold ikke til regulativet.

Naevnet fandt, at lodsejernes @nske om fastholdelse af de eksisterende forhold i strid med
regulativets bestemmelser skulle anses for et anske om gennemfgrelse af en reguleringssag og
skulle behandles som sadan. Neevnet fandt, at kommunen ikke i tilstreekkeligt omfang havde
inddraget samtlige hensyn til afvandings- og miljgmaessige interesser ved det ansggte projekt.
Naevnet anfarte, at reguleringsprojektet burde indeholde en redeggrelse for, hvor stor
afledningen ville vaere ved det ansggte projekt sammenlignet med afledningen ved de
regulativfastsatte bestemmelser.

Da kommunens afggrelse manglede iagttagelse af reguleringsbestemmelserne, led den af en
veesentlig retlig mangel. Kommunens afggrelse blev derfor ophaevet, og sagen blev hjemvist il
fornyet behandling.

METODE TIL BELYSNING AF
VANDFORINGSEVNE

NMK-43-00320 (Afgerelse af 23/3-2018) Metode til belysning af vandfgringsevne var i
overensstemmelse med anerkendt metode

Klagenaevnet stadfeestede en kommunes afggrelse om, at en naermere beskrevet streekning af
et offentligt vandlgb var vedligeholdt i overensstemmelse med det for vandlgbet geeldende
regulativ.

| sagen tages stilling til en reekke forhold angaende den tekniske opmaling af vandigbet.
Regulativet i sagen var af typen teoretisk skikkelse.

Klagenaevnet vurderede, at den af det radgivende firma anvendte metode til belysning af og
fastseettelse af krav til vandlgbets vandfgringsevne er en accepteret og anerkendt metode, der
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bl.a. er omtalt i notat om "Udarbejdelse af vandlgbsregulativer”.

VANDLOB ELLER SPILDEVANDSANLZAG

NMK-43-00694 (Afgerelse af 17/4-2018) Afgerelse efter vandigbsloven kan ikke andre
rerlagt vandigb til spildevandsanlaeg

Spargsmalet i sagen var, om en rgrledning var et vandlgb omfattet af vandlgbsloven eller et
spildevandsanlaeg omfattet af spildevandsbekendtgarelsen (miljgbeskyttelsesloven).

Kommunen traf efter vandlgbslovens § 62 afgerelse om, at rgrledningen var et
spildevandsanlaeg. Kommunen havde tidligere anset rgrledningen for et vandlgb, men med
henvisning til at der efter kommunens vurdering alene lgb spildevand i ledningen, aendrede
kommunen opfattelse.

Klagenaevnet konstaterede, at kommunens begrundelse ikke stemte med de faktuelle forhold,
da ledningen ogsa kunne fungere som et almindeligt markdreen.

Naevnet konstaterede endvidere, at endring af et forlgbs status fra vandlgb il
spildevandsteknisk anleeg kreever udarbejdelse af et tilleeg til spildevandsplan/revision af
spildevandsplanen. En sadan afggrelse om andring af status er der ikke hjemmel il i
vandlgbslovens § 62.

Pa den baggrund fandt neevnet, at kommunens afgarelse led af en veesentlig retlig mangel, der
medforte afgerelsens ugyldighed. Kommunens afggrelse blev opheevet, og det rarlagte forlgb
skal derfor fortsat betragtes som et vandlgb omfattet af vandigbslovens bestemmelser.

NMK-43-00712 (Afgerelse af 7/6-2018) Vandlgb eller spildevandsanlag

Klagenaevnet stadfeestede kommunal afggrelse om, at en rgrledning udgjorde et privat vandigb
omfattet af vandlgbsloven og ikke et spildevandsanlaeg. Et spildevandsanleeg skal fremga af
kommunens spildevandplan. Kommunens vedligeholdelse i 2000 og et spildevandsselskabs
vedligeholdelse i 2014 havde ikke bibragt klager en berettiget forventning.

NMK-43-00752 (7/6) Vandlgbs andring til spildevandsanlaeg

Klagenaevnet ophaevede en kommunal afggrelse efter vandlgbsloven om, at en straekning af et
offentligt vandlgb skulle nedlaegges. Kommunens gnske var at aendre vandlgbsstraskningens
status til at udgare et spildevandsanlaeg. £ndring af status til spildevandsledning sker ved
optagelse af vandlgbsstraekningen i spildevandsplanen, og det kraevede faktisk ikke en
afgarelse efter vandlgbsloven.
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KRAV OM BEREGNING AF MERBELASTNING AF
BAK VED TILSLUTNING AF RORLEDNING

NMK-43-00698 (Afgerelse af 25/4-2018) Hydraulisk merbelastning af baek utilstraakkeligt
belyst, hvorfor afgorelse ophavedes

Kommunen havde meddelte en lovliggarende tilladelse til en rgrledning med tilsluttet pumpe til
saenkning af vandstanden i et moseomrade til en bestemt kote. Rarledningen farte vandet til en
rgrlagt baek.

Tilladelsen blev givet med vilkar om en maksimal pumpekapacitet pa 2,2 I/s og saenkning til en
bestemt vandspejlskote i moseomradet. Derudover matte der kun pumpes, sa leenge der var
kapacitet til at aftage vandet i to bestemte stationer pa rerlagte del af baekken, som modtog
vandet fra den nye ledning. Den modtagende ledning blev vurderet til at have en kapacitet pa
125 -150 I/s, hvilket kommunen vurderede at veere for lidt i forhold til det topografiske opland
men passende i forhold til de faktisk forekommende afstramninger.

Lodsejere i omradet ved baekken klagede bl.a. over, at der i forvejen var hgj vandstand i
omradet.

Klagenaevnet fandt, at kommunen ikke pa et tilstreekkeligt sikkert grundlag kunne konkludere, at
vandtilfgrslen ikke ville medfgre en naevneveerdig hydraulisk merbelastning af baekken. Neevnet
lagde vaegt pa oplysningerne om underdimensionering i forhold til det samlede opland og om, at
der var lokale oversvemmelser pa under 10 dage om aret. Kommunen burde have vaeret
foretaget en egentlig teknisk vurdering med beregninger af kapaciteter og vandfgringer,
herunder en vurdering af meengden af befeestede arealer. Naevnet anferte, at der ikke var taget
begrundet stilling til, hvordan og hvor ofte vandstande ved de to stationer skulle kontrolleres
samt af hvem.

Pa den baggrund og pga. mangel pa omtale af kommunens vurdering i forhold til
habitatbekendtggrelsen blev kommunens afgerelse ophaevet og sagen hjemvist til fornyet
behandling.

KRAV TIL NEDKLASSIFICERING AF OFFENTLIGE
VANDLOB TIL PRIVATE VANDL@B

NMK-43-00736 (Afgerelse af 9/5-2018) Krav til nedklassificering af offentlige vandlgb til
private vandigb og samlet klagesagsbehandling af flere sager

En kommune bad klagenaevnet genoptage en tidligere sag, hvor klagenaevnet ophaevede
kommunens afggrelse om at nedklassificere tre rgrlagte vandlgbsstraekninger til private
vandlgb.

Klagenaevnet afslog anmodningen.
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Klagenaevnet oplyste, at nedklassificering af rerlagte streekninger af offentlige vandigb
forudseetter, at kommunen dokumenterer eller sandsynligger, at de rarlagte straekninger er i en
stand, som svarer til den regulativmaessige tilstand, hvilket vil sige fri passage i den
regulativfastsatte dimension.

Som minimum burde kommunen have fert tilsyn med rgrlaegningernes ind- og udlgb, samt de
brende, der var beskrevet i regulativerne med henblik pa at vurdere afstrgmning og eventuelle
aflejringer.

Det fremgar af afggrelsen, at klagenaevnet i den tidligere sag accepterede at behandle tre sager
som én samlet klage indgivet af tre lodsejere Klagen angik tre kommunale afggrelser om
nedklassificering af vandlgb, da kommunen havde truffet separate afgarelser for hver af de tre
vandlgb. Dette betyder, at flere bergrte borgere kan klage samlet, selvom en kommune har
valgt at give dem seerskilte afgarelser.

TERRZANREGULERING OMFATTET AF
VANDLOBSLOVEN

NMK-43-00692 (Afgaerelse af 6/6-2018) Om terranregulering og @ndring af vands naturlige
afleb

En terraenregulering var sket i strid med vandlgbslovens § 6, som fastseaetter, at ingen uden
vandlgbsmyndighedens tilladelse ma aendre vands naturlige aflgb til anden ejendom eller
hindre det naturlige aflgb af vand fra hgjere liggende ejendomme.

Reglen geelder ogsa overfladisk aflgb som faglge af regnskyl og tebrud og finder derfor
anvendelse ved terraenregulering.

Sagen havde et laengere forlgb forud for den aktuelle afgarelse. Der var tidligere sket
tilbagefarsel af terraenet svarende til tilstanden fgr 2007, hvorfra der foreligger en hgjdemodel.
Klager gnskede tilstanden fart tilbage til en tilstand, der fremgik af en privat servitut. Det
vurderedes, at afvigelsen fra denne var sket ved en terraenregulering i perioden 1971-1975.

Klagenaevnet anfarte, at neevnet ikke kunne handhaeve den private servitut, og at det lange
tidsforlgb, ca. 40 ar, afskar kommunen fra, at kreeve forholdet lovliggjort efter vandlgbsloven.

OMFANG AF DOKUMENTATION FOR
VEDLIGEHOLDELSE AF PRIVAT RORLAGT
VANDLOB
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NMK-43-00683 (Afgerelse af 26/6-2018) Omfang af dokumentation for vedligeholdelse af
privat rerlagt vandigb

Sagen angik en naboklage om, hvorvidt et privat rgrlagt vandlgb var vedligeholdet
forskriftsmaessigt af bredejerne. Klagenaevnet stadfeestede kommunens afgarelse om, at det er
tilfeeldet.

Neevnet lagde veegt pa, at kommunen flere gange havde besigtiget forholdene og havde
fremvist en raekke fotos fra en spuling af r@rledningen. Det var oplyst, at hele rgrledningens
forlgb var blevet spulet. Endvidere bemaerkede klagenaevnet, at det af hgjdekurver pa aeldre
kort fremgik, at klagers ejendom var beliggende i en fordybning i terreenet, hvortil vandet
naturligt vil stramme fra hgjere liggende ejendomme.

NATURVANDLOBSSTRAKNING ULOVLIG

NMK-43-00703 (Afgerelse af 11/7-2018) Naturvandlgbsstraekning var i strid med
vandlgbslovens krav til offentlige vandleb og kommunens opfyldelse af
vedligeholdelsespligten kunne derfor ikke dokumenteres

Spgrgsmalet var, om kommunen havde opfyldt sin vedligeholdelsespligt for et offentligt
vandlgb, der i regulativet var beskrevet som et naturvandlgb. Neevnet konstaterede, at
naturvandlgbet var ulovligt, da der ikke var fastsat vilkar om dimensioner eller vandfgringsevne
som kraevet i vandlgbslovens § 12. Naevnet papegede, at det pahviler vandlgbsmyndigheden at
sikre, at det retlige grundlag for myndighedens administration af vandlgb er i overensstemmelse
med vandlgbsloven. Neaevnet bad derfor kommunen aendre regulativet.

Da vandlgbet var ulovligt kunne kommunen efter naevnets vurdering ikke dokumentere eller
sandsynliggere, at der var foretaget en vedligeholdelse af vandlgbet, som sikrede, at
vandlgbets skikkelse eller vandfgringsevne ikke aendredes, jf. vandlgbslovens § 27, stk. 1.

Det folger af afgarelsen, at vandlgbsmyndigheder, der har ulovlige naturvandlgbsregulativer har
pligt til at 2endre disse, men ogsa til at vedligeholde vandlgbene, sa skikkelsen eller
vandfgringsevnen ikke eendres. Problemet er selvsagt at kontrollere det, nar kravene ikke
fremgar af regulativet, medmindre der foreligger opmalinger eller andre former for registrering af
en tidligere tilstand.
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